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Abstract
The objective of this research was to compare farmers’ levels of cognitive conception through 

video programs produced by using three different presentation techniques: (1) Objective camera angle 
(2) Subjective camera angle (3) Point view camera angle.

The randomized pretest-posttest control group design was used in this study. The model groups, 
resulted from a sample random sampling, was comprised of 120 farmers from Sansai district, Chiang 
Mai. The respondents were then divided into three groups of forty members. After collecting data by 
interviews and questionnaires, statistical analysis was conducted to determine ranges, mode, percentage, 
means, standard deviations, Chi square test, t-test, F-test and Lest Significant Difference (LSD) test.

The results of the study shown that 1) the cognitive learning outcome after watching the video 
program of the 3 groups of farmers was significantly different higher than before. The cognitive learning 
outcome after watching the video program of the 3 groups of farmers was significantly different. It was 
found that farmers who learned from video programs using Point view camera angles had the highest 
learning outcome followed by the video program using the Subjective camera angle, while the video 
program using the Objective camera angle had lowest learning outcome. When comparing means of 
each group, it was found that means of farmers learning outcome from Objective camera angle were 
not significantly different from those in Subjective camera angle (p<0.05). Means of farmers learning 
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outcomes from Subjective camera angle were not significantly different. And means of farmers learning 
outcomes from Point view camera angle were significantly higher than those in Objective camera angle 
(p<0.05).
Keywords:  Video programs, camera angle techniques, learning, farmers, Sansai district

บทคัดยอ
การวิจยัครัง้น้ีมวีตัถปุระสงคเพือ่เปรียบเทียบผลการเรียนรูดานพทุธพิสิยัของเกษตรกร จากการชมรายการวีดทิศัน

ที่ใชมุมกลองที่แตกตางกัน 3 แบบ คือ (1) รายการวีดิทัศนที่ใชมุมกลองแบบออบเจกทีฟ (Objective camera angle) 
(2) รายการวีดิทัศนที่ใชมุมกลองแบบซับเจกทีฟ (Subjective camera angle) (3) รายการวีดิทัศนที่ใชมุมกลองแบบ
พอยตออฟวิว (Point view camera angle)

การวิจัยใชการทดลองแบบเปรียบเทียบ 2 กลุมขึ้นไป มีการวัดผลการทดลองกอนและหลัง โดยมีกลุมตัวอยาง
การวิจัยคือ เกษตรกรในอำเภอสันทราย จังหวัดเชียงใหม ซึ่งไดมาจากการสุมตัวอยางแบบหลายขั้นตอน จำนวนทั้งหมด 
120 คน แบงเปน 3 กลุม กลุมละ 40 คน กลุมแรกเรียนรูจากรายการวีดิทัศนที่ใชมุมกลองแบบออบเจกทีฟ กลุมที่สอง
เรยีนรูจากรายการวดีทิศันทีใ่ชมมุกลองแบบซับเจกทีฟ กลุมทีส่ามเรยีนรูจากรายการวดีทิศันทีใ่ชมมุกลองแบบพอยตออฟววิ 
เนื้อหาที่ใชสรางบทรายการวีดิทัศนคือเรื่อง “การเสียบยอดมะมวงพันธุดี” รวบรวมโดยใชแบบสอบถามและแบบทดสอบ 
จากนั้นนำขอมูลมาวิเคราะหทางสถิติเพ่ือหาคารอยละ คาเฉลี่ย คาเบี่ยงเบนมาตรฐาน Chi-square, t-test, F-test และ 
Least Significant Difference (LSD)

ผลการวิจัยสรุปไดดังนี้ 1) ผลการเรียนรูเชิงพุทธิพิสัยหลังชมรายการวีดิทัศนของเกษตรกรทั้ง 3 กลุม สูงกวา
กอนชมอยางมีนัยสำคัญยิ่งทางสถิติ โดยผลการเรียนรูเชิงพุทธิพิสัยหลังชมรายการวีดิทัศนของเกษตรกรท้ัง 3 กลุม 
แตกตางกันอยางมีนัยสำคัญทางสถิติ โดยพบวา เกษตรกรท่ีเรียนรูจากรายการวีดิทัศนที่ใชมุมกลองแบบพอยตออฟวิว 
มีผลการเรียนรูสูงสุด รองลงมาคือรายการวีดิทัศนที่ใชมุมกลองแบบซับเจกทีฟ ขณะท่ีรายการวีดทิัศนที่ใชมุมกลองแบบ
ออบเจกทีฟ มีผลการเรียนรูต่ำสุด 2) เปรียบเทียบความแตกตางของคะแนนเฉลี่ยแตละคู ผลปรากฏวา คะแนนเฉลี่ยของ
เกษตรกรท่ีเรียนจากรายการวีดิทัศนที่ใชมุมกลองแบบออบเจกทีฟ กับรายการวีดิทัศนที่ใชมุมกลองแบบซับเจกทีฟ ไมมี
ความแตกตางกันทางสถิต,ิ คะแนนเฉล่ียของเกษตรกรท่ีเรียนจากรายการวีดทิศันทีใ่ชมมุกลองแบบซับเจกทีฟ กบัรายการ
วดีทิศันทีใ่ชมมุกลองแบบพอยตออฟววิ ไมมคีวามแตกตางกันทางสถติ ิและคะแนนเฉลีย่ของเกษตรกรทีเ่รียนจากรายการ
วดีทิศันทีใ่ชมมุกลองแบบพอยตออฟวิว สงูกวาเกษตรกรท่ีเรยีนจากรายการวีดิทศันทีใ่ชมมุกลองแบบออบเจกทีฟ มคีวาม
แตกตางกันอยางมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05
คำสำคัญ:  รายการวีดิทัศน มุมกลอง การเรียนรู เกษตรกร อำเภอสันทราย

คำนำ
โทรทัศนเปนสื่อมวลชนท่ีมีบทบาทสำคัญอยางมาก

และไดรับความนิยมอยางแพรหลาย เพราะเปนสื่อที่สราง
การรับรูไดทั้งดานภาพและเสียงในคราวเดียวกัน เปนสื่อ
ที่มีคุณสมบัติดึงดูดความสนใจของผูชมไดอยางมากและ
รวดเร็ว ซึ่งคุณสมบัติดังกลาวนั้นสรางมโนทัศนจากการนำ
เสนอภาพที่เปนจริงใหผูชมไดเห็นดวยตาของตนเองทั้งสิ้น 
ทำใหผูรับชมสามารถรับการถายทอดทางประสบการณ 
ความรู ทศันคติ ดวยคุณสมบัตขิางตนจงึเปนเหตุผลท่ีทำให
สือ่โทรทศันนัน้มบีทบาทตอชวีติประจำวนั ในแทบทกุบาน
เรือนตางใชโทรทัศนเปนสื่อในการรับรูขาวสารและความ

บันเทิงตาง ๆ จากอิทธิพลของโทรทัศนขางตน สิ่งที่ผูผลิต
รายการพึงระวังคือ การตระหนักวารายการท่ีผลติมปีระโยชน
เปนไปเพื่อสังคมที่ดีขึ้น หรือเปนเพียงการยัดเยียดขาวสาร 
(Sricharoen, 2016) โทรทัศนถอืไดวาเปนเคร่ืองมอืในการ
ถายทอดความรูและถูกนำไปใชเพื่อการเรียนการสอนได
อยางมีประสิทธิภาพ ในแงมมุของการเรียนรู และรูปแบบ
รายการโทรทศันกป็รบัเปลีย่นออกมาในรปูแบบของสือ่ตาง ๆ 
ไมวาจะเปนการบันทึกลงเทปวิดีโอ DVD หรือรูปแบบ
รายการโทรทัศนออนไลน

การถายทอดความรูสูกลุมเปาหมายโดยตรงจาก
รูปแบบของเครื่องรับโทรทัศน โดยใชรายการวีดิทัศน

ว. ผลิตกรรมการเกษตร 5(2):10-19 11J. Agri. Prod. 2023



รูปแบบตาง ๆ เชน DVD โทรทัศนออนไลน สามารถเปด
รับชมไดตลอดเวลา ทวนซ้ำได หรือเปดดูเมื่อมีเวลาวาง
ไดทั้งภาพและเสียงบรรยายไปพรอมกัน ที่เหลือคือเทคนิค
พเิศษตาง ๆ  ทีจ่ะนำมาสรางความนาสนใจ ซึง่มอียูหลากหลาย
รูปแบบ อันจะมีผลทำใหเกิดการเรียนรู จดจำและนำไปใช
งานไดอยางมีประสิทธิภาพ ดวยคุณสมบัติที่ไดเปรียบของ
ภาพการวีดิทัศนในรูปแบบ DVD จึงทำใหสื่อดังกลาวเปน
สือ่ท่ีมปีระสทิธิภาพ ดงันัน้ การผลติรายการวดีทิศันรปูแบบใด
และเร่ืองอะไร จะใชเทคนิคการสรางความสนใจใหนาจดจำ
อยางไรท่ีจะมีประสิทธิภาพท่ีสุดและเหมาะสมกับกลุม
เปาหมายทีเ่ปนเกษตรกร จงึเปนเรือ่งทีน่าศกึษาและคนควา
ทดลองอยางจริงจัง

ดังนั้นในการจัดทำสื่อเพื่อเปนเคร่ืองมือที่ชวยให
กระบวนการถายทอดความรูประสบความสำเร็จมากย่ิงขึน้ 
พบวาสื่อโทรทัศนเปนองคประกอบที่สำคัญอยางมากที่จะ
ทำใหผูเรียนเกิดการเรียนรูในกระบวนการปฏิบัติที่ยุงยาก
ซับซอน โดยสื่อออกมาในรูปแบบของภาพและเสียงที่จะ
ทำใหเรยีนรูไดงายข้ึน การแกปญหาเร่ืองการถายทอดความรู
ไดถูกนำเสนอผานทางโทรทัศนในรูปแบบตาง ๆ เชน 
DVD-ROM โทรทัศนออนไลน สามารถชวยพัฒนาความรู
ไดอยางรวดเร็ว ดูซ้ำไดและประหยัดเวลา อาจถือไดวาการ
ดผูานโทรทัศนในรปูแบบของความรูจะชวยนำเสนอเร่ืองราว
และทกัษะตาง ๆ  ไดเปนอยางดี และขอสำคญัอกีประการหนึง่
ก็คือ โทรทัศนมีคุณสมบัติที่ไดเปรียบสื่ออ่ืน ๆ  คือ สามารถ
เห็นจริงเห็นจัง ทำใหเกิดความเลื่อมใสศรัทธา ชักจูงให
คลอยตามไดงายกวาส่ืออื่น ๆ เพราะใหทั้งภาพและเสียง
พรอม ๆ กัน ลักษณะของส่ือและเทคนิคที่ใชทำใหผูรับ
สามารถทราบข้ันตอนลำดับ ทำใหเกิดความเขาใจไดงาย
และถูกตองชัดเจนกวาสื่ออ่ืน ทำใหเกิดความทรงจำติดตา
ไดนาน ประทับใจ ลืมยาก ใหขาวสารและความบันเทิงที่มี
สีสันเหมือนจริง ชวยใหเกิดภาพพจนชัดเจน

สำหรับในการวิจัยทางดานสื่อสารการเกษตรนั้น 
ยังมีหลายประเด็นและมีคำถามที่ตองการหาคำตอบ
เพิ่มเติมอยู ซึ่งโดยสวนใหญระบุวาส่ือมวลชนสามารถ
เขาถึงเกษตรกรไดมากที่สุด ยกตัวอยางเชน จากงานวิจัย
ของ Yenjabok et al. (2004) พบวาเกษตรกรเปดรับ
ขาวสารเรื่องทฤษฎีใหมจากสื่อโทรทัศนถึง 90 เปอรเซ็นต 
แตแทจริงแลวไดแคสรางความสนใจเทานั้น อาจมีเหตุผล
มาจากเรื่องของเวลาที่มีจำกัด บอกไดแคหลักการท่ัว ๆ  ไป 
แตไมลงลึกถึงการปฏิบัติ และโทรทัศนก็ไมไดบอกแหลง

ขอมูลเพิ่มเติมที่เกษตรกรจะสามารถตามไปแสวงหา
ขาวสารเพิ่มเติมไดอีก สวนสื่อมวลชนประเภทอื่น ๆ นั้น 
เชน วิทยุ หนังสือพิมพ และนิตยสารมีบทบาทนอยมาก
ในเร่ืองการส่ือสารการเกษตร มักเปนเร่ืองราวของการ
รายงานผลการศึกษาดูงาน การเย่ียมชมแปลงสาธิต และ
เปาหมายก็เพยีงแจงใหทราบ แตไมเพยีงพอทีจ่ะไปปฏิบตัไิด

สวนส่ือบุคคล บทสรุปก็พบกับอุปสรรคอยูเสมอ 
ปญหาก็คอืการเขาถงึสือ่ดานการเกษตรของเกษตรกร และ
จากการวิจัยของ Intaratat (2004) พบวาเร่ืองของศูนย
บริการถายทอดเทคโนโลยีระดับตำบล (เกษตรตำบล) 
ก็ยังคงมีปญหาเชิงโครงสรางของศูนยบริการวามีกำลังคน
จำกัด และรูปแบบการสื่อสารของเจาหนาที่ก็เปนแบบ
ทางเดียว เชน เยี่ยมเยียน เรียกประชุม และมักจะเลือก
สื่อสารขาวสารการเกษตรและเทคโนโลยีใหม ๆ กับ
เกษตรกรที่ร่ำรวยหรือเกษตรกรรายใหญ ซึ่งมีโอกาสสูง
ในการยอมรับทดลองนวัตกรรมใหม ๆ

ดังนั้นในการศึกษาครั้งนี้เปนการสรางสื่อการสอน
ที่บันทึกขอมูลที่ประกอบดวย ภาพ, ภาพประกอบ, เสียง 
ผลิตในรูปแบบ DVD-ROM และนำเสนอผานทางโทรทัศน 
เพื่อนำเสนอใหกับเกษตรกร และเปรียบเทียบรูปแบบการ
ลำดับขั้นตอนในองคประกอบของเรื่อง ซึ่งประเด็นอยูที่วา
การนำเสนอในรูปแบบใดที่จะทำใหเกิดความสนใจ จดจำ 
และเกิดกระบวนการเรียนรูได

อุปกรณและวิธีการ
สถานที่ทำการศึกษาในครั้งนี้คืออำเภอสันทราย 

จังหวัดเชียงใหม ซึ่งมีครัวเรือนท่ีประกอบอาชีพทางดาน
การเกษตรถึงรอยละ 22.03 ทั้งนี้ลักษณะในพ้ืนที่อำเภอ
สันทรายมีทั้งหมด 12 ตำบล 125 หมูบาน มีจำนวน
ประชากรทั้งหมดประมาณ 114,845 คน จำนวนครัวเรือน
ทัง้หมด 32,077 ครวัเรือน จำนวนครวัเรือนท่ีทำการเกษตร 
7,066 ครัวเรือน โดยผูวิจัยทำการสุมตัวอยางแบบหลาย
ขั้นตอน (Multi-Stage Random Sampling) เพ่ือใหได
กลุมตัวอยาง 120 ครัวเรือน ซึ่งวิธีการสุมตัวอยางที่ใชใน
การวิจัยครั้งนี้

ขัน้ตอน 1 สุมตำบลรอยละ 40 จากท้ังหมด 12 ตำบล 
ดวยวิธีการสุมอยางงาย (simple random sampling)

ขั้นตอนท่ี 2 สุมหมูบานรอยละ 40 ของตำบล
ในขั้นตอนที่ 1 ดวยวิธีการสุมอยางงาย (simple random 
sampling)
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ขั้นตอนที่ 3 สุมหมูบานรอยละ 40 ของหมูบาน
ในขั้นตอนที่ 2 ดวยวิธีการสุมอยางงาย (simple random 
sampling)

ขั้นตอนที่ 4 สุมครัวเรือนที่ใชในการทดลองของ
หมูบานในข้ันตอนที่ 3 จำนวน 120 ครัวเรือน ดวยวิธีการ
สุมอยางงาย (simple random sampling) (จำนวน
ครัวเรือนเกษตรกรของหมูบานในขั้นตอนที่ 3 คูณ 120 
หารดวย 2,460)

ขั้นตอนที่ 5 สุมกลุมตัวอยางลงในหนวยทดลอง 
(random assignment) ดวยวิธีการสุมอยางงาย (simple 
random sampling) ไดแก

กลุมที่ 1 กลุมควบคุม รายการวีดิทัศนที่ใชมุมกลอง
แบบออบเจกทีฟ (Objective camera angle)

กลุมท่ี 2 รายการวีดทิศันทีใ่ชมมุกลองแบบซบัเจกทฟี 
(Subjective camera angle)

กลุมที่ 3 รายการวีดิทัศนที่ใชมุมกลองแบบพอยต
ออฟวิว (Point view camera angle)

เครื่องมือในการวิจัย
การวิจัยในคร้ังน้ีเปนการวิจัยเชิงทดลองไดกำหนด

แผนการทดลองแบบ randomized pretest-posttest 
control group design ซึ่งมีลักษณะดังน้ี

R O1 - O2 Control group
R O1 X1 O2 treatment 1
R O1 X2 O2 treatment 2
โดยเครือ่งมือทีใ่ชในการวจิยัครัง้นีไ้ดแก รายการวดีทิศัน 

คอมพิวเตอรชนิดพกพา แบบสอบถามและแบบทดสอบ 
ดังรายละเอียดตอไปนี้

รายการวีดิทัศนที่ใชมุมกลองที่แตกตางกันเร่ือง 
“การเสียบยอดมะมวงพันธุดี” ความยาว 5 นาที จำนวน 
3 ชุด ซึ่งแตละชุดมีเทคนิคในการใชมุมกลองท่ีแตกตางกัน 
คือ

 ชดุที ่1 รายการวีดทิศันทีใ่ชมมุกลองแบบออบเจกทีฟ 
(Objective camera angle)

ชดุที ่2 รายการวีดทิศันทีใ่ชมมุกลองแบบซับเจกทีฟ 
(Subjective camera angle)

ชดุท่ี 3 รายการวีดทิศันทีใ่ชมมุกลองแบบพอยตออฟวิว 
( Point view camera angle)

แบบสอบถามเพ่ือรวบรวมขอมลูพืน้ฐานบางประการ
ของเกษตรกร

แบบทดสอบการเรียนรูของเกษตรกร (แบบปรนัย) 
เพื่อรวบรวมคะแนน จากการทดสอบจากแบบทดสอบ
ผลการเรียนรูดานพุทธิพิสัยของเกษตรกร แบงออกเปน 
2 ชุดคือ

ชุดที่ 1 แบบทดสอบกอนชมรายการวีดิทัศน 
(pre-test)

ชุดที่ 2 แบบทดสอบหลังชมรายการวีดิทัศน 
(post-test)

การเก็บรวบรวมขอมูล
ในการวจิยัครัง้นีม้ขีัน้ตอนและวธิกีารรวบรวมขอมูล

ชวงกอนทดลอง (pre-test) และหลังทดลอง (post-test) 
ดังนี้

กำหนดกลุมตัวอยาง โดยใชวิธีการสุมตัวอยางแบบ 
Multi-stage random sampling แลวสุมกลุมของ
เกษตรกรออกเปน 3 กลุม กลุมละ 40 คน (ครั้งแรก) เปน
ขัน้ตอนแบบ Simple random sampling สุมกลุมตวัอยาง
ที่ไดลงในหนวยทดลอง (Random assignment) สราง
เครื่องมือ คือ รายการวีดิทัศนความยาว 5 นาที ตัดตอ
เรียบเรียง script ตามเทคนิคการใชมุมกลองที่แตกตางกัน
ตามวัตถุประสงค ทดสอบเครื่องมือพรอมจัดทำแบบ
ทดสอบทั้ง pre-test และ post-test ทดสอบกับกลุม
เกษตรกรท่ีไมใชกลุมทดลองจริง

การวิจัยครั้งนี้เปนวิจัยเชิงทดลองแบบเปรียบเทียบ 
2 กลุมขึ้นไป มีการวัดผลการทดลองกอนและหลัง 
(Randomized pretest-posttest control group 
design)

เก็บขอมูลกลุมตัวอยางที่สุมไดเพื่อรวบรวมขอมูล
พื้นฐาน และทดสอบความรูของเกษตรกรกอนชมรายการ
วีดิทัศน (pre-test) เรื่อง “การเสียบยอดมะมวงพันธุดี” 
พรอมนัดหมายวันเวลาเพ่ือชมรายการวีดทิศันในวันทดสอบ
อกีครัง้ ซึง่การวิจยัครัง้นีก้ำหนดระยะเวลาหลังจากทดสอบ
ความรูกอนชมรายการวีดิทัศน (pre-test) ไว 7 วัน 
หลังจากนั้น 7 วัน จึงดำเนินการทดลองโดยใหเกษตรกร
ทุกกลุมไดชมรายการวีดิทัศนซึ่งการรับชมแตละครั้งจะ
กำหนดใหชมคร้ังละ 5 คน และทำแบบทดสอบหลังชม
รายการวีดิทัศน (post-test) ทันทีหลังชมเสร็จแลว 
รวบรวมขอมูล (คะแนน) ทีไ่ดมาวิเคราะหหาคาคำตอบเพ่ือ
ตรวจสอบสมมติฐานตอไป
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การวิเคราะหขอมูล
รวบรวมขอมูลที่ไดจากการสัมภาษณ และการ

ทดลองมาจดัหมวดหมูเรยีบเรียงคาตาง ๆ  ของตวัแปร แลว
นำเขารหัสคอมพิวเตอร จากนัน้ดำเนินการวิเคราะหขอมลู
ดวยโปรแกรมสำเร็จรูปเพ่ือการวิจัยทางสังคมศาสตร 
(Statistical package for social sciences; SPSS/PC+)

สถิติที่ใชในการวิเคราะห ไดแก 1) รอยละ เพ่ือ
แจกแจงความถ่ีของขอมลูพืน้ฐานบางประการของเกษตรกร 
และขอมูลจากการสัมภาษณความคิดเห็นของเกษตรกร
ที่มีตอรายการวีดิทัศน 2) คาพิสัย, ฐานนิยม, คาเฉลี่ย, 
คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน เพ่ือวัดแนวโนมเขาสูสวนกลาง 
วัดการกระจายของคะแนนจากผลการทดลอง และความ
คิดเห็นของเกษตรกรท่ีมีตอรายการวีดิทัศน 3) ไคสแควร 
(Chi-Square) เพื่อทดสอบความแตกตางระหวางความถี่
หรอืสดัสวนของขอมลูพืน้ฐานบางประการของเกษตรกรใน
แตละหนวยทดลอง 4) F-test เพื่อทดสอบความแตกตาง
อยางมีนัยสำคัญทางสถิติของคะแนนเฉล่ีย ผลการเรียนรู
ของเกษตรกรทัง้ 3 กลุม 5) t-test เพือ่ทดสอบความแตกตาง
ของคะแนนผลการเรียนรูกอนและหลังชมรายการวีดิทัศน 
6) LSD (Least Significant Difference) เพือ่ทดสอบความ
แตกตางอยางมนียัสำคญัทางสถติทิีร่ะดบั 0.05 ของคะแนน
เฉลี่ยผลการเรียนรูของเกษตรกรระหวางกลุม

ผลการวิจัยและวิจารณ
ผลการเรียนรูของเกษตรกรกอนชมรายการวีดิทัศน 
(pre-test) ทั้ง 3 กลุม

กลุมรายการวีดิทัศนที่ใชมุมกลองแบบออบเจกทีฟ 
(Objective camera angle) มีคะแนนเฉล่ียเทากับ 5.43 
คะแนน กลุมรายการวีดิทัศนที่ใชมุมกลองแบบซับเจกทีฟ 
(Subjective camera angle) มีคะแนนเฉล่ียเทากับ 6.43 

คะแนน กลุมรายการวีดทิศันทีใ่ชมมุกลองแบบพอยตออฟวิว 
(Point view camera angle) มีคะแนนเฉลี่ยเทากับ 5.78 
คะแนน จากผลการวิเคราะหทางสถิติพบวา คะแนนเฉลี่ย
ของพื้นฐานความรูเดิมเกี่ยวกับเรื่องการเสียบยอดมะมวง
พันธุดี ทั้ง 3 กลุม ไมแตกตางกันทางสถิติ (F = 2.79, 
p<0.05) (Table 3)

ผลการเรียนรูของเกษตรกรกอนและหลังชมรายการ
วีดิทัศน (pre-test/post-test) ในแตละกลุม

กลุมรายการวีดิทัศนที่ใชมุมกลองแบบออบเจกทีฟ 
(Objective camera angle) มีคะแนนเฉล่ียกอนชม
รายการวีดิทัศน (pre-test) เทากับ 5.43 มีคะแนนเฉลี่ย
หลังชมรายการวีดิทัศน (post-test) 10.85 คะแนน และ
เม่ือเปรียบเทียบคะแนนท้ังสอง (pre-test และ post-test) 
พบวามีความแตกตางกันอยางมีนัยสำคัญยิ่งทางสถิติ (t = 
10.99**, p<0.01) (Table 1)

กลุมรายการวีดิทัศนที่ใชมุมกลองแบบซับเจกทีฟ 
(Subjective camera angle) มีคะแนนเฉลี่ยกอนชม
รายการวีดิทัศน (pre-test) เทากับ 6.43 มีคะแนนเฉลี่ย
หลังชมรายการวีดิทัศน (post-test) 12.27 คะแนน และ
เม่ือเปรียบเทียบคะแนนท้ังสอง (pre-test และ post-test) 
พบวามีความแตกตางกันอยางมีนัยสำคัญยิ่งทางสถิติ (t = 
14.35**, p<0.01) (Table 1)

กลุมรายการวดีทิศันทีใ่ชมมุกลองแบบพอยตออฟววิ 
(Point view camera angle) มีคะแนนเฉลี่ยกอนชม
รายการวีดิทัศน (pre-test) เทากับ 5.78 มีคะแนนเฉลี่ย
หลังชมรายการวีดิทัศน (post-test) 12.70 คะแนน และ
เม่ือเปรียบเทียบคะแนนท้ังสอง (pre-test และ post-test) 
พบวามีความแตกตางกันอยางมีนัยสำคัญยิ่งทางสถิติ (t = 
21.57**, p<0.01) (Table 1)

Table 1 An average mean score and standard deviation of obtained scores of the farmers before and 

after watching the video program

pre-test post-test
t𝛘 SD 𝛘 SD

Control group
Experimental group 1
Experimental group 2

5.43
6.43
5.78

1.60
2.18
1.94

10.85
12.27
12.70

2.48
1.70
0.72

10.99**

14.35**

21.57**

Total 5.88 1.95 11.94 13.00 19.45**
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ผลการเรียนรูของเกษตรกรหลังชมรายการวีดิทัศน 
(post-test) ในแตละกลุม

กลุมรายการวีดิทัศนที่ใชมุมกลองแบบออบเจกทีฟ 
(Objective camera angle) มคีะแนนเฉล่ียเทากบั 10.85 
คะแนน กลุมรายการวีดิทัศนที่ใชมุมกลองแบบซับเจกทีฟ 
(Subjective camera angle) มคีะแนนเฉลีย่เทากบั 12.27 
คะแนน กลุมรายการวีดทิศันทีใ่ชมมุกลองแบบพอยตออฟวิว 
(Point view camera angle) มคีะแนนเฉล่ียเทากบั 12.70 
คะแนน จากผลการวิเคราะหทางสถิติพบวา ผลการเรียนรู
ของเกษตรกรหลงัชมรายการวดีทิศันทัง้ 3 กลุม โดยเปรยีบ
เทยีบจากคะแนนเฉลีย่จะเหน็วารายการวดีทิศันทัง้ 3 กลุม 
มีความแตกตางกันอยางมีนัยสำคัญยิ่งทางสถิติ (F = 
11.76**, p<0.01) (Figure 1) และเมือ่ทดสอบความแตกตาง
คะแนนเฉลีย่ใน แตละคูดวย Least Significant Difference 
(LSD) (Table 2)

1. กลุมรายการวดีทิศันทีใ่ชมมุกลองแบบซบัเจกทฟี 
(Subjective camera angle) กับกลุมรายการวีดิทัศน
ที่ใชมุมกลองแบบพอยตออฟวิว (Point view camera 
angle) มีผลการเรียนรูที่ไมแตกตางกันทางสถิติ

2. กลุมรายการวีดิทัศนที่ใชมุมกลองแบบพอยต
ออฟวิว (Point view camera angle) มีคะแนนผล
การเรียนรูสูงกวากลุมรายการวีดิทัศนที่ใชมุมกลองแบบ
ออบเจกทีฟ (Objective camera angle)

3. กลุมรายการวดีทิศันทีใ่ชมมุกลองแบบซบัเจกทฟี 
(Subjective camera angle) มีคะแนนผลการเรียนรู
สูงกวากลุมรายการวีดิทัศนที่ใชมุมกลองแบบออบเจกทีฟ 
(Objective camera angle)

Table 2 An analysis of one-way variance of the learning outcomes score (post–test) after watching 

video program

Source of variance df SS MS F-Ratio

Among groups
Within group

2
117

75.11
373.68

37.56
3.19

11.76**

Total 119 448.79

ผลตางของคะแนนเฉลี่ยกอนชมรายการวีดิทัศน กับ
คะแนนเฉลี่ยหลังชมรายการวีดิทัศน (Differences) 
ในแตละกลุม

กลุมรายการวีดิทัศนที่ใชมุมกลองแบบออบเจกทีฟ 
(Objective camera angle) มคีะแนนผลตางเฉลีย่เทากบั 
5.42 คะแนน กลุมรายการวีดิทัศนที่ใชมุมกลองแบบ
ซับเจกทีฟ (Subjective camera angle) มีคะแนนผลตาง
เฉลี่ยเทากับ 5.84 คะแนน กลุมรายการวีดิทัศนที่ใช
มุมกลองแบบพอยตออฟวิว (Point view camera angle) 
คะแนนผลตางเฉลี่ยเทากับ 6.92 คะแนน

จากผลการวเิคราะหทางสถติพิบวา คะแนนผลตางเฉล่ีย
ของเกษตรกรจากสไลดเทปทั้ง 3 กลุม มีความแตกตางกัน
อยางมีนัยสำคัญทางสถิติ (F = 3.49*, p<0.05) และเมื่อ
ทดสอบความแตกตางคาคะแนนเฉลีย่ในแตละคูดวย Least 
Significant Difference (LSD) (Table 3)

1. กลุมรายการวีดทิศันทีใ่ชมมุกลองแบบออบเจกทีฟ 
(Objective camera angle) กับกลุมรายการวีดิทัศนที่ใช
มมุกลองแบบซบัเจกทฟี (Subjective camera angle) ไมมี
ความแตกตางกันอยางมีนัยสำคัญทางสถิติ

2. กลุมรายการวดีทิศันทีใ่ชมมุกลองแบบซบัเจกทฟี 
(Subjective camera angle) กับกลุมรายการวีดิทัศน
ที่ใชมุมกลองแบบพอยตออฟวิว (Point view camera 
angle) ไมมีความแตกตางกันทางสถิติ

3. กลุมรายการวีดิทัศนที่ใชมุมกลองแบบพอยต
ออฟวิว (Point view camera angle) กับกลุมรายการ
วดีทิศันทีใ่ชมมุกลองแบบออบเจกทฟี (Objective camera 
angle) มีความแตกตางกันทางสถิติที่ระดับ 0.05
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Table 3 Scores of learning outcomes of the farmers before and after watching the video program and 

the difference in the scores between and after watching the video program of each farmers 

group

Control group Experimental group 1 Experimental group 2
F-Ratio𝛘 SD 𝛘 SD 𝛘 SD

pre-test
post-test
differences

5.43a

10.85b

5.42a

1.60
2.48
3.12

6.43a

12.27a

5.84ab

2.18
1.70
2.58

5.78a

12.70a

6.92b

1.94
0.72
2.03

2.79ns

11.76**

3.49*

Remarks: Control group =  Objective camera angle
 Experimental group 1 =  Subjective camera angle
 Experimental group 2 =  Point view camera angle
 ns  =  Not statistical difference
 *  =  Statistical significance level at 0.05
 **  =  Statistical significance level at 0.01

Figure 1 The difference of learning outcomes before and after watching the video program
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พืน้ฐานความรูของเกษตรกรกอนชมรายการวดีทิศัน 
(pre-test) ในแตละกลุม ไมมีความแตกตางกันอยางมี
นัยสำคัญทางสถิติ (p<0.05) ยอมหมายความวาเกษตรกร
แตละกลุมมรีะดบัความรูไมแตกตางกนั ดงันัน้การเปรียบเทียบ
การเรียนรูหลงัชมรายการวีดทิศันจงึอยูในวสิยัทีจ่ะเปรียบเทียบ
ผลการเรียนรูหลังชมรายการวีดิทัศน (post-test) ไดเปน
อยางดี และเมื่อพิจารณาคะแนนเฉล่ียของแตละกลุม 
(Table 2) ประกอบกบัผลการวเิคราะหความรูเกีย่วกบัเรือ่ง
การเสียบยอดมะมวงพันธุดี พบวาสัดสวนการมีความรูโดย
เกษตรกรสวนใหญรอยละ 69.16 ไมมีความรูเลยเก่ียวกับ
เรื่องการเสียบยอดมะมวงพันธุดี รองลงมารอยละ 18.33 
มีความรูนอยเกี่ยวกับการเสียบยอดมะมวงพันธุดี รอยละ 
10.83 มีความรูปานกลาง และรอยละ 1.67 มีความรูเรื่อง
การเสียบยอดมะมวงพันธุดี ซึ่งอาจกลาวไดวาคะแนนกอน
ชมรายการวีดิทัศนในแตละกลุมนาจะมาจากการคาดเดา
มากกวาจากการมีความรูของเกษตรกรเอง

ผลการเรียนรูของเกษตรกรกอนและหลังชมรายการ
วดีทิศัน (pre-test/post-test) ในแตละกลุม พบวามคีวาม
แตกตางกันอยางมีนัยสำคัญยิ่งทางสถิติ (t = 10.99**, 
p<0.01) จากผลของการเปรียบเทียบผลการเรียนรูของ
เกษตรกรกอนและหลังชมรายการวีดิทัศน (pre-test และ 
post-test) ในแตละกลุมขางตน พบวา หลังชมรายการ
วีดิทัศนผานไปแลว เกษตรกรมีคะแนนสูงกวากอนชม
รายการวีดิทัศนอยางมีนัยสำคัญยิ่งทางสถิติ และนั่นก็
หมายความวารายการวีดิทัศนที่นำเสนอน้ันมีผลทำให
เกษตรกรเกดิการเรยีนรูเพ่ิมขึน้ ซึง่ผลการวจิยัสอดคลองกับ 
Khotchum (2019) ที่ไดศึกษาการพัฒนาสื่อวีดิทัศนเพื่อ
ประกอบการเรียนรูรายวิชาการงานอาชีพและเทคโนโลยี 
เรือ่งการจัดและตกแตงสวนช้ันมธัยมศกึษาปที ่2 ผลสมัฤทธิ์
ทางการเรยีนเร่ืองการจดัและตกแตงสวนกอนเรียนและหลงั
เรยีนโดยใชสือ่วีดทิศันแตกตางกนัอยางมนียัสำคญัทางสถติิ
ที่ระดับ 0.05 โดยหลังใชสื่อมีคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการ
เรียนเฉลี่ยสูงกวากอนเรียน และตรงกับการศึกษาของ 
Pungsri (2018) เรื่องการพัฒนาบทเรียนวีดิทัศนออนไลน 
วิชาถายภาพ เรื่อง Advance Flash Photography ซึ่งมี
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตที่เรียนดวยบทเรียน
วดีทิศันหลังเรียนสูงกวากอนเรียนอยางมีนยัสำคัญทางสถิติ
ที่ระดับ 0.05

ดงันัน้ในดานการศึกษาเราสามารถใชรายการวดีทิศัน
เขามาชวยในการถายทอดความรู และใชเทคนิคที่สงเสริม

การเรยีนรูเขามาชวย ซึง่สามารถพจิารณาไดจากผลการวจิยั
ของแตละเทคนคิที่จะกลาวตอไป

ผลตางของคะแนนเฉล่ียกอนชมรายการวีดิทัศน 
กับคะแนนเฉล่ียหลังชมรายการวีดิทัศน (differences) 
ในแตละกลุม โดยเปรียบเทียบจากคะแนนเฉล่ียจะเห็นวา
รายการวีดทิศันทัง้ 3 กลุม มคีวามแตกตางกนัอยางมนียัสำคัญ
ทางสถติ ิ(F = 3.49*, p<0.05) และเมือ่ทดสอบความแตกตาง
คะแนนเฉลีย่ใน แตละคูดวย Least Significant Difference 
(LSD) ผลปรากฏดังนี้

กลุมรายการวีดิทัศนที่ใชมุมกลองแบบออบเจกทีฟ 
(Objective camera angle) กับกลุมรายการวีดิทัศนที่ใช
มมุกลองแบบซบัเจกทฟี (Subjective camera angle) ไมมี
ความแตกตางกนัอยางมีนยัสำคญัทางสถติทิีร่ะดบั 0.05 แต
เม่ือดูจากคะแนนกลุมรายการวีดิทัศนที่ใชมุมกลองแบบ
ออบเจกทีฟ (Objective camera angle) มคีะแนนผลตาง
เฉลี่ยเทากับ 5.42 คะแนน ซึ่งต่ำกวากลุมรายการวีดิทัศน
ทีใ่ชมมุกลองแบบซับเจกทีฟ (Subjective camera angle) 
คะแนนผลตางเฉลี่ยเทากับ 5.85 คะแนน ซึ่งสอดคลองกับ 
Yamongkon (1990) ซึง่เปนการเปรยีบเทยีบผลการเรยีนรู
ดานทกัษะของเกษตรกรจากการชมรายการวดีทิศัน 2 เรือ่ง 
คอื รายการวดีทิศันเรือ่งการผกูเชอืกแบบเงือ่นกระตกุ และ
รายการวีดิทัศนเรื่องการเปล่ียนยอดมะมวงโดยวิธีเสียบ
เปลอืก ทีใ่ชมมุกลองตางกนั 3 แบบ คอื มมุผูชม มมุผูกระทำ 
และมุมผูชมกับการซอนหัวขอยอยและจุดสำคัญ โดยผล
การวิจัยพบวา ในรายการวีดิทัศนเร่ืองการผูกเชือกแบบ
เงือ่นกระตกุ ผลการเรยีนรูดานทกัษะของเกษตรกรหลงัชม
รายการวีดิทัศนทั้ง 3 กลุมมีความแตกตางกันอยางมี
นยัสำคัญยิง่ทางสถิต ิ(p>0.01) โดยกลุมมุมผูกระทำกับกลุม
มมุผูชมมคีวามแตกตางกนัอยางมนัียสำคญัทางสถติทิีร่ะดบั 
0.05 โดยพบวามุมผูกระทำมคีะแนนสงูกวา สวนในรายการ
วีดิทัศนเรื่องการเปลี่ยนยอดมะมวงโดยวิธีเสียบเปลือก ผล
การเรยีนรูดานทกัษะของเกษตรกรหลงัชมรายการวดีทิศัน
ทั้ง 3 กลุมไมมีความแตกตางกันอยางมีนัยสำคัญทางสถิติ 
(p>0.05) และสอดคลองกับ Panpeng (2016) ที่ระบุวา
มุมกลองแบบซับเจกทีฟ (Subjective camera angle) 
มุมกลองมุมนี้ใชกลองแทนผูดู ทำใหผูดูเปนเสมือนผูแสดง
ที่อยูนอกจอ ผูแสดงจะมองหรือพูดกับเลนสกลอง ทำให
รูสึกวาผูแสดงในจอ มองหรือพูดกับผูดูโดยตรง ทำใหผูดู
รูสึกวาเขาไปมีสวนรวม
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กลุมรายการวีดิทัศนที่ใชมุมกลองแบบซับเจกทีฟ 
(Subjective camera angle) กับกลุมรายการวีดิทัศน
ที่ใชมุมกลองแบบพอยตออฟวิว (Point view camera 
angle) ไมมคีวามแตกตางกนัทางสถติ ิแตเมือ่ดจูากคะแนน
กลุมรายการวีดทิศันทีใ่ชมมุกลองแบบซับเจกทีฟ (Subjective 
camera angle) มคีะแนนผลตางเฉลีย่เทากบั 5.84 คะแนน 
ซึง่ตำ่กวากลุมรายการวีดทิศันทีใ่ชมมุกลองแบบพอยตออฟวิว 
(Point view camera angle) คะแนนผลตางเฉลี่ยเทากับ 
6.93 คะแนน ซึ่งเปนไปในทิศทางเดียวกับแนวคิดของ 
Cummins et al. (2012) ที่เสนอวา ภาพ Point view 
camera angle กอใหเกิดการตอบสนองท่ีเราอารมณจาก
ผูชมบอยข้ึน สอดคลองกบังานวจิยัของ Jungbauer (2018) 
ที่ทำการศึกษาผลกระทบของ Motion dynamics และ
ภาพ POV ตอผูชมภาพยนตรการมีสวนรวมในเชิงบรรยาย
การเอาใจใสและความเราอารมณ โดยผลการศึกษาพบวา 
การถาย POV (Point of View) ทำใหการตอบสนองทาง
ความคิด อารมณ และการมีสวนรวมทางอารมณของผูชม
ทีม่ตีอฉากภาพยนตรเพิม่สงูขึน้ อยางไรกต็ามสามารถทำให
เกิดผลกระทบที่ไมพึงปรารถนา กลาวคือ POV (Point of 
View) ลดความเขาใจในการเลาเร่ืองของผูชม ยิง่ไปกวาน้ัน
พลวัตการเคล่ือนไหว (Motion Dynamics) และ POV 
(Point of View) ของการถายทำไมไดสงผลตอการมีสวน
รวมในการเลาเร่ืองการเอาใจใสหรอืการปลุกเราอารมณของ
ผูชม

กลุมรายการวดีทิศันทีใ่ชมมุกลองแบบพอยตออฟววิ 
(Point view camera angle) กับกลุมรายการวีดิทัศน
ทีใ่ชมมุกลองแบบออบเจกทฟี (Objective camera angle) 
มีความแตกตางกันอยางมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
โดยพบวากลุมรายการวีดทิศันทีใ่ชมมุกลองแบบพอยตออฟวิว 
(Point view camera angle) มคีะแนนเฉลีย่สงูกวา สนับสนุน
แนวคิดของ Carroll (1993) ที่สอดคลองกับ Quintero 
Johnson and Sangalang (2017) ที่กลาววาภาพ Point 
view camera angle สามารถดึงดูดผูชม สงผลกระทบตอ
ผูชมภาพยนตรทางอารมณ และทางปญญา สามารถสือ่สาร
อารมณไดอยางมีประสิทธิภาพ และทำใหผูชมเพลิดเพลิน
กบัรายการมากข้ึน เปนไปในทิศทางเดียวกับ John (2013) 
ทีร่ะบวุา มมุกลองแบบพอยตออฟววิ (Point view camera 
angle) เปนการผสมผสานท่ีนาสนใจของมุมกลองแบบ
ออบเจกทีฟ (Objective camera angle) และมุมกลอง

แบบซับเจกทีฟ (Subjective camera angle) แตอยางไร
ก็ตามยังถือวาเปนมุมออบเจกทีฟ (Objective camera 
angle) หรือมุมแอบมอง และสวนใหญขนาดภาพท่ีใช
มักเปนภาพระยะใกลกับระยะปานกลาง เพื่อใหสามารถ
มองเห็นภาพแสดงออกของใบหนาตัวละคร เหน็รายละเอียด
ชัดเจน การใชมุมกลองแบบพอยตออฟวิวนี้อาจใชสำหรับ
กรณีที่ตองการใหคนดูเขาไปมีสวนในเหตุการณ ทำใหผูชม
กลุมรายการวีดทิศันทีใ่ชมมุกลองแบบพอยตออฟวิว (Point 
view camera angle) รูสึกถึงการมีสวนรวมในการเรียนรู
จากรายการวีดิทัศน สงผลใหมีผลการเรียนรูที่ดีกวา

สรุปผลการวิจัย
สำหรับนกัส่ือสารผูปฏบิตักิารท่ีมหีนาทีผ่ลติรายการ

วีดิทัศนทางการเกษตร รวมถึงผูชำนาญในการใชสื่อการ
ผลิตรายการวีดิทัศนทางการเกษตรเพ่ือใชถายทอดความรู
ใหกบัเกษตรกรนัน้ ผูผลติควรจะใชเทคนคิทีใ่ชมมุกลองแบบ
พอยตออฟวิว (Point view camera angle) เพราะจาก
การวิจัยพบวามีคะแนนเฉลี่ยสูงสุด ในกรณีที่ไมสามารถ
ผลิตรายการวีดิทัศนโดยใชเทคนิคที่ใชมุมกลองแบบพอยต
ออฟวิว (Point view camera angle) ได ควรใชมุมกลอง
แบบซับเจกทีฟ (Subjective camera angle) ซึง่มคีะแนน
เฉลี่ยรองลงมา
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